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1. Priifungsinhalt
In der vorliegenden Unterlage werden:

o die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
beziiglich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle europaischen Vogelarten, Ar-
ten des Anhangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt werden kénnen, ermittelt
und dargestellt. (Hinweis: Die artenschutzrechtlichen Regelungen beziiglich der "Verantwor-
tungsarten" nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG wird erst mit Erlass einer neuen Bundesarten-
schutzverordnung durch das Bundesministerium flir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neufassung
bestimmt werden miissen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt)

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG geprift. Die nicht-naturschutzfachlichen Ausnahmevoraussetzungen sind
im allgemeinen Erlduterungsbericht dargestellt.

2. Datengrundlagen
21 Untersuchungsgebiet

Bei den zu untersuchenden Flachen handelt es sich ausschlieRlich um intensiv genutzte Ackerfla-
chen, die Uberwiegend mit der Sonderkultur ,Spargel” bestellt sind. Die Flachen werden zur Vor-
bereitung der Erntesaison haufig und in der Erntezeit bis Ende Juni nahezu taglich von Erntehelfern
aufgesucht und sind dadurch stark durch Beunruhigung gepragt.

Im Norden befindet sich ein ca. 12 m breiter, brachliegender Wiesenstreifen als Ubergang zum
westlichen Siedlungsrand des Ortes Aholfing. Im Sitiden und Osten grenzen Bauflachen an, im
Norden und Westen schlie3en sich weitlaufige, kaum gegliederte Ackerflachen an. Die unmittelbar
westlich angrenzende Ackerflachen wird in einer Tiefe von 100 m ebenfalls als Spargelfeld bewirt-
schaftet.

Ubersicht  Plangebiet
fur das Wohngebiet mit
Umfeld.
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Blick von Sitidwesten auf die
Flache mit Spargelanbau un-
ter Folie und Vlies. Angren-
zend Grintreifen mit krauti-
gem Bewuchs vor dem
westlichen Ortsrand.

Blick vom Ortsrand in Richtung
Westen. Auf dem Grinstreifen
wurden Vliesrollen gelagert.

Blick vom nordlich angrenzen-
den Feldweg im Juni mit ausge-
wachsenem Spargel.
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2.2 Geplante Entwicklung

Die Gemeinde Aholfing plant die Entwicklung von Wohnbaufldchen am westlichen Ortsrand. Ana-
log zum sudlich angrenzenden Wohngebiet soll die Flache mit einer mittigen ErschlieBungsstralie
angebunden werden. beiderseits der Stral’e sind Wohnbauparzellen geplant. Der westliche Orts-
rand soll mit Baum- und Strauchpflanzungen begriint werden.

Vorentwurf B-Plan WA
LWirtsfeld VI“, 01/2025.

Quelle: mks Al GmbH.

23 Datengrundlagen
Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

- Erhebung von Brutvdgeln in 8 Begehungen 2024.

- Ubersichtsbegehung zur Habitateignung fiir Reptilien, 2024.

- Arteninformation des Bayerischen Landesamtes fir Umweltschutz, Online-Datenbank,
2024.

- Artenportraits des Bundesamts fiir Naturschutz (BfN), Online-Datenbank, 2024.

- Arten- und Biotopschutzprogramm (ABSP) Landkreis Straubing-Bogen (2007).

- Artenschutzkartierung (ASK), Stand 2024.

-  Biotopkartierung Bayern, Datenstand FIS-Natur 2024.

- Plangebietsumgriff flir Bebauungs- und Griinordnungsplan SO PV ,Radldorf-West II*,
mks Architekten — Ingenieure GmbH, 94347 Ascha, 05/2024.

- BEZZEL, E., Geiersberger, I., Lossow, G. v. und Pfeifer, R. (2005): Brutvdgel in Bayern,
Verbreitung 1996 bis 1999, Stuttgart: Verlag Eugen Ulmer.

- Radl, T., Rudolph, B.-U., Geiersberger, I., Weixler, K & Gérgen, A. (2012). Atlas der Brut-
vogel in Bayern. Verbreitung 2005-2009. Stuttgart: Verlag Eugen Ulmer.
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- SUDBECK, P., H. ANDRETZKE, S. FISCHER, K. GEDEON, T. SCHIKORE, K.
SCHRODER & C. SUDFELDT (Hrsg.; 2005): Methodenstandards zur Erfassung der
Brutvogel Deutschlands, Radolfzell.

- FIEDLER W., FUNFSTUCK H.-J., (2021): Die Vogel Mitteleuropas, Quelle Meyer Ver-
lag, Wiebelsheim.

- FIEDLER W., FUNFSTUCK H.-J, NACHTIGALL W., (2018): Die Végel Mitteleuropas im
Flug bestimmen, Quelle Meyer Verlag, Wiebelsheim.

- TRAUTNER J. (2020): Artenschutz — Rechtliche Pflichten, fachliche Konzepte, Umset-
zung in der Praxis, Stuttgart: Verlag Eugen Ulmer.

- BERGMANN H.-H. (2018): Die Federn der Vdgel Mitteleuropas, AULA-Verlag, Wiebels-
heim. ALBRECHT et al. (2014), Methodenblatt R1: Sichtbeobachtungen und Einbringen
kiinstlicher Verstecke (KV).

- HACHTEL M,, et al. (2009)., Erfassung von Reptilien — eine Ubersicht tiber den Einsatz
kiinstlicher Verstecke (KV) und die Kombination mit anderen Methoden, Zeitschrift f.

Feldherpetologie.

3. Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen sich
auf die mit Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fiir Wohnen, Bau und Verkehr vom 20.
August 2018Az.: G7-4021.1-2-3 eingefiihrten ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher An-
gaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung in der StraBenplanung (saP)“ mit Stand 08 /
2018.

4, Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren ausgefihrt, die vom Vorhaben ausgehen und Beeintrachti-
gungen und Storungen der streng und europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten ver-
ursachen kdnnen.

4.1. Baubedingte Wirkfaktoren / Wirkprozesse

e Totung oder Schadigung von Individuen wahrend der Baumal3nahmen, z. B. bei Freima-
chen des Baufeldes und Erdarbeiten.

e Totung oder Schadigung von Individuen durch Einwanderung aus angrenzenden Lebens-
raumen wahrend der Bauzeit in den Baubereich.

e Verlust essentieller Fortpflanzungs- und Lebensraumstrukturen durch Uberbauung oder
wesentliche Veranderung der Lebensraumausstattung.

e Zerschneidung von Lebens- und Fortpflanzungsraumen, Verinselung von Vorkommen.

e Unterbrechung von Ausbreitungs- und Wanderkorridoren durch bauliche Anlagen und Ver-
kehrsanlagen.

e Wesentliche Stérung durch Larm, Erschitterung, Emissionen, insbesondere wahrend der
Fortpflanzungszeit.
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e Verlust potentieller Fortpflanzungs- und Ruhestétten fir Feldvégel durch Uberbauung der
Flachen.

4.2. Anlagenbedingte Wirkprozesse

e Dauerhafter Verlust potentieller Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir Feldvégel durch
Uberbauung der Flachen.

e Verringerung potenzieller Fortpflanzungsstatten bis 100 m Entfernung fir Feldvdgel mit
spezifischem Meideverhalten gegenuber Sichtkulissen.

e Verlust von Lebensraumen oder Fortpflanzungsraumen durch Uberbauung und Zerschnei-
dung.

4.3. Betriebsbedingte Wirkprozesse

e Zerschneidung von Lebens- und Fortpflanzungsraumen durch Verkehr.
e Stdrung durch betriebliche Nutzungen.

5 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

5.1 Verbotstatbestande

Aus § 44 Abs.1i. V. m. Abs. 5 BNatSchG ergeben sich fiir nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe
sowie fir nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassige Vorhaben im Geltungsbereich
von Bebauungsplanen, wahrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB und im Innenbereich nach
§ 34 BauGB beziglich Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL und Europaische
Vogelarten folgende Verbote:

5.1.1 Schadigungsverbot (s. Nr. 2.1 der Formblatter)

Beschadigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten/ Standorten wild le-
bender Pflanzen und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von wild le-
benden Tieren oder ihrer Entwicklungsformen bzw. Beschadigung oder Zerstorung von
Exemplaren wild lebender Pflanzen oder ihrer Entwicklungsformen.

Ein VerstoR liegt nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vor-
haben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten bzw. Standorte im raumlichen Zusam-
menhang gewahrt wird.

5.1.2 Tétungs- und Verletzungsverbot (fir mittelbare betriebsbedingte Auswirkungen, z.B. Kollisi-
onsrisiko) (s. Nr. 2.2 der Formblatter)

Signifikante Erhéhung des Toétungsrisikos fiir Exemplare, der durch den Eingriff oder das
Vorhaben betroffenen Arten

Die Verletzung oder Tétung von Tieren und die Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwick-
lungsformen, die mit der Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
verbunden sind, werden im Schadigungsverbot behandelt.
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5.1.3 Stoérungsverbot (s. Nr. 2.3. der Formblatter)

Erhebliches Stéren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwin-
terungs- und Wanderungszeiten.

Ein VerstoB liegt nicht vor, wenn die Storung zu keiner Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes der lokalen Population fiihrt.

5.1.4. Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-Richtlinie
Pflanzenarten nach Anhang IV b) der FFH-RL kommen im Wirkraum der MaRRnahme nicht vor.

5.1.5. Tierarten nach Anhang IV a) der FFH-Richtlinie

5.1.5.1. Saugetiere

Das Vorkommen von Arten des Anhangs IV FFH-RL kann aufgrund der Habitatausstattung fir
prifungsrelevante Saugetiere ausgeschlossen werden.

5.1.5.2. Reptilien

Grundsatzlich prifungsrelevant ist die Zauneidechse. Sie ist in Bayern in allen TK25-Blattern
nachgewiesen bzw. es ist mit einem Vorkommen zu rechnen. Die Prifungsmethodik basiert auf
der ,Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung der Zauneidechse — Relevanzpri-
fung — Erhebungsmethoden — MaRnahmen* des Bayerischen Landesamtes fir Umwelt, Stand Juli
2020. Das Plangebiet wurde im Rahmen einer Relevanzpriifung auf seine Habitateignung unter-
sucht. Die unmittelbar fiir das Wohngebiet vorgesehenen Flachen umfassen ausschlielich inten-
siv genutzte Ackerflachen, die mit einer ganzjahrig dichten Sonderkultur Spargel bestanden sind.
Diese Flachen weisen keine geeigneten Lebensraumstrukturen fir Zauneidechsen auf. Der an-
grenzende Wiesenstreifen entlang des Ortsrandes weist einen dichten, krautigen Vegetationsbe-
stand auf. Es fehlen offene, besonnte Flachen sowie geeignete Sonnenplatze (Steine, offener Bo-
den, Totholz). Geeignete Uberwinterungsplatze wie hohlraumreiche Mauern, Steinriegel,
Gleisschotterkdrper, Totholzhaufen o. a. sind nicht vorhanden.

Bei den Begehungen zur Erhebung der Brutvdgel wurde die potentiell geeignete Grenzlinienstruk-
tur entlang des Siedlungsrandes abgegangen. Es konnten dabei keine Sichtungen von Eidechsen
verzeichnet werden. Der Ortsrand ist im Frihsommer dicht und hoch bewachsen. Da offene Struk-
turen und Sonnenplatze fehlen, sind essentielle Habitatstrukturen nicht vorhanden. Es ist davon
auszugehen, dass die Art das unmittelbare Vorhabensgebiet nicht besiedelt.

Eine Betroffenheit der Art kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden. Es sind keine
Vermeidungsmalnahmen erforderlich.

Die Schlingnatter ist im relevanten TK25-Blatt 7140 — Geiselhoring als potenziell vorkommend
verzeichnet. Die Art besiedelt ein breites Spektrum warmebeglinstigter, offener bis halboffener,
strukturreicher Lebensraume. Entscheidend ist eine hohe Dichte an "Grenzlinienstrukturen”, d. h.
ein kleinrdumiges Mosaik an stark bewachsenen und offenen Stellen sowie Gehdlzen bzw. Ge-
hélzrandern, gern auch mit Strukturen wie Totholz, Steinhaufen und Altgrasbestanden. Dort muss
ein hohes Angebot an Versteck- und Sonnplatzen, aber auch Winterquartieren und vor allem aus-
reichend Beutetiere vorhanden sein. Deshalb werden trockene und Warme speichernde Substrate
bevorzugt, beispielsweise Hanglagen mit Halbtrocken- und Trockenrasen, Geréllhalden, felsige
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Boschungen oder aufgelockerte steinige Waldrander. Die Tiere besiedeln aber auch anthropogene
Strukturen, insbesondere Bahndamme, Stralenbdschungen, Steinbriiche, Trockenmauern, Hoch-
wasserdamme oder (Strom- und Gas-) Leitungstrassen, die auch als Wander- und Ausbreitungs-
linien wichtig sind. Auch am Siedlungsrand kann man die Tiere vor allem in naturnah gepflegten
Garten sowie an unverfugtem Mauerwerk finden.

Das unmittelbare Plangebiet weist keine der fiir die Art essentiellen Lebensraumstrukturen auf, die
fur das Wohngebiet vorgesehenen Flachen besitzen kein Habitatpotenzial. Eine Betroffenheit der
Art kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

5.1.5.3. Amphibien

Das Vorkommen von Arten des Anhangs IV FFH-RL kann aufgrund der Habitatausstattung fir
prifungsrelevante Amphibien ausgeschlossen werden.

5.1.5.4. Libellen

Das Vorkommen von Arten des Anhangs IV FFH-RL kann aufgrund der Habitatausstattung fir
prufungsrelevante Libellen ausgeschlossen werden.

5.1.5.5. Kéafer

Das Vorkommen von Arten des Anhangs IV FFH-RL kann aufgrund der Habitatausstattung fir
prifungsrelevante Kafer ausgeschlossen werden.

5.1.5.6.Tagfalter

Das Vorkommen von Arten des Anhangs IV FFH-RL kann aufgrund der Habitatausstattung fir
prifungsrelevante Tagfalter ausgeschlossen werden.

5.1.5.7. Schnecken und Muscheln

Das Vorkommen von Arten des Anhangs IV FFH-RL kann aufgrund der Habitatausstattung fir
prufungsrelevante Schnecken und Muscheln ausgeschlossen werden.

5.1.6. Bestand und Betroffenheit der europaischen Vogelarten nach Art.1 der Vogelschutz-
Richtlinie

Die Erfassung der Vogel erfolgte nach den Methodenstandards zur Erfassung von Brutvigeln
(SUDBECK et al.). Es wurden insgesamt 8 Ortsbegehungen zu unterschiedlichen Uhrzeiten zur
Schwerpunkterfassung von Feldvigeln durchgefiihrt.

Zwei Dammerungsbegehungen wurden im Februar / Méarz zur Erfassung maéglicher Rebhuhnvor-
kommen durchgefiihrt. Mittels Klangattrappe wurde das Gebiet auf das Vorhandensein revierbil-
dender Rebhahne Uberprift. Im Juni erfolgten zwei Abendbegehungen zur Erfassung maoglicher
Vorkommen der Wachtel. Die Kartierungen erfolgten im gesamten Untersuchungsgebiet und den
angrenzenden Lebensraumen im Wirkbereich der Malinahme. Die Artbestimmung erfolgte mittels
arttypischer Rufe und Gesange und durch Sichtung mit dem Fernglas bzw. Spektiv.

EISVOGEL - Biro fir Landschaftsékologie — Oberwalting 71 — 94339 Leiblfing



Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) Seite 11

Tabelle Dokumentation der Begehungen

Datum Zeitraum Wetterverhaltnisse
29.02. 2024 18:30-19:00 Uhr (Reb- sonnig, 6 °C

huhn)
15. 03. 2024 18:45 -19:15 Uhr (Reb- wolkenlos 9°C

huhn)
09. 04. 2024 9:00 - 9:45 Uhr sonnig, 16 °C
22.04.2024 6:00 - 6:45 Uhr Sonnig mit Wolken 6°C
03. 05. 2024 7:00-7:45 Uhr wolkig, 13 °C
14. 05. 2024 7:45 - 8:30 Uhr wolkenlos, 12 °C
10. 06. 2024 21:15-22:00 Uhr (Wachtel) | wolkig 16-20 °C
20. 06. 2024 9:00 Uhr-9:30 Uhr sonnig 19-23 °C

21:30 -22:00 Uhr (Wachtel)

Insgesamt wurden bei der Erfassung 9 priifungsrelevante Vogelarten festgestellt:

Tabelle Erfasste prifungsrelevante Arten:

Dt. Artname Wissenschaftl. RLB | RLD | VSR | Schutz | EHZ | Brutstatus
Artname

Dorngrasmucke Sylvia communis \% - - b g | Nahrungsgast
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 X b S C
Feldsperling Passer montanus V \% - b u | Nahrungsgast
Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 - b u | Nahrungsgast
Rauchschwalbe Hirundo rustica \% 3 - b u | Nahrungsgast
Rotmilan Perdix perdix 2 2 X b S Nahrungsgast
Stieglitz Carduelis carduelis V - - b u | Nahrungsgast
Turmfalke Falco tinnunculus - - - ] g | Nahrungsgast
W.-Schafstelze Motacilla flava - - - b g C

Erlduterung der verwendeten Abklrzungen:

RLB = Rote Liste Bayern 2016, RLD = Rote Liste Deutschland 2021,

Kategorie 3 = Gefahrdet, Kategorie V = Vorwarnliste , * = Nicht gefahrdet

VSR = Vogelschutz-Richtlinie Anhang |

Schutz = Nach § 7 Abs. 2 Nr.14 BNatSchG ( b — besonders geschutzt, s — streng geschiitzt )
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EHZ = Erhaltungszustand der Art auf Ebene der kontinentalen Biogeographischen Region Bayerns

(g — glinstig, u — ungunstig , s — schlecht)

Brutstatus = Brutstatus nach Stdbeck 2005 A = mdglicherweise, B = wahrscheinlich briitend, C = sicher britend

Die 2024 im Untersuchungsraum erfassten Arten sind in ANLAGE 1 zur saP — Lageplan Bestand-
serfassung Vogel zur Bebauungsplan WA ,,Wirtsfeld VI“ dargestellt.

Tabelle Artenliste und Erlduterung zum Bestandsplan Anlage 1 verwendete Kirzel

Kirzel | Dt. Name Wissens. Name Prifungsrelevant
A Amsel Turdus merula
Ba Bachstelze Motacilla alba
Dg Dorngrasmiicke Sylvia communis X
E Elster Pica pica
Fl Feldlerche Alauda arvensis
Fe Feldsperling Passer montanus
Grr Graureiher Ardea cinerea
Hr Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros
K Kohlmeise Parus major
Lm Lachmowe Chroicocephalus ridibundis
M Mehlschwalbe Delichon urbicum X
Mg Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla
Rm Rotmilan Milvus milvus
Rs Rauchschwalbe Hirundo rustica
Rt Ringeltaube Columba palumbus
St Wiesen-Schafstelze Motacilla flava
Sti Stieglitz Carduelis carduelis
Tf Turmfalke Falco tinnunculus
Tt Turkentaube Streptopelia decaoto
Ergebnisse:

Feldvogel / Bodenbriiter:

Kiebitz:

Kiebitze wurden bei keiner Begehung gesichtet (auch nicht im Uberflug) oder auf angrenzenden
Flachen beobachtet oder gehort. Aufgrund der Nutzung des Plangebietes und der angrenzenden
ca. 100 m fir den Spargelanbau sind die Flachen aufgrund der andauernden Stérungen in der
Brutsaison bis Ende Juni als Lebensraum ungeeignet. Durch die unmittelbare Lage am Siedlungs-
rand und den damit verbundenen Stérungen wird die Habitateignung weiter eingeschrankt. Eine
Betroffenheit der Art kann ausgeschlossen werden.

EISVOGEL - Biro fir Landschaftsékologie — Oberwalting 71 — 94339 Leiblfing



Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) Seite 13

Feldlerche:

Feldlerchen wurden bei jeder Begehung nachgewiesen. 2 Brutreviere befinden sich auf Ackerfla-
chen nordwestlich in ca. 130 m (FI.-Nr. 1739) bzw. 170 Entfernung (FI.-Nr. 1738) zum Plangebiet.
Im Stdwesten liegt ein Brutrevier (FI.-Nr. 1735) in ca. 200 m Entfernung zum Plangebiet. Weiter
westlich des dortigen Feldweges ist auf FI.-Nr. 1721 ein weiteres Revier nachgewiesen. Sidlich
des Gebietes konnten keine Feldlerchen nachgewiesen werden.

Die erfassten Brutreviere liegen aufterhalb des 100m-Stoérbereich um das geplante Wohngebiet.
Offensichtlich wird auch vom Spargelfeld ein groerer Abstand eingehalten, da die Vorbereitungs-
und Erntesaison des Spargels in die Brutzeit fallt und die Flachen bis Juni taglich von Erntehelfern
aufgesucht werden. Im Frilhsommer nach der Ernte schrankt das hoch aufwachsende Spargel-
kraut die Sichtweite ein und bietet so moglichen FreRfeinden Deckung.

Da die zusammenhangende Spargelflache westlich des Plangebietes verbleibt, ist das Plangebiet
nicht als geeigneter Fortpflanzungsraum einzustufen. Es ist nicht davon auszugehen, dass die
siedlungsnahen Flachen von der Feldlerche zu Brutzwecken besiedelt werden. Es sind daher keine
Vermeidungsmalnahmen vor Baubeginn durchzufiihren.

Da keine Reviere der Feldlerche unmittelbar im Wirkbereich der Malnahme als betroffen einzu-
stufen sind, sind auch keine vorgezogenen Ausgleichsmaflinahmen zur Aufrechterhaltung der kon-
tinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-MalRnahmen) durchzufiihren.

Eine Betroffenheit der Art kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Wiesenschafstelze:

Ab Ende April waren sehr vereinzelt Wiesenschafstelzen zu beobachten. Im Untersuchungsgebiet
wurde ein Brutpaar der Wiesenschafstelze ca. 270 m westlich auf FI.-Nr. 1721 nachgewiesen. Da
die Art ahnliche Lebensraume besiedelt wie die Feldlerche, sind die Habitatbedingungen offenbar
nicht ausreichend attraktiv fir eine Besiedelung. Eine Betroffenheit der Art kann ausgeschlossen
werden

Rebhuhn:

Bei den Dammerungsbegehungen im Februar / Marz konnten mit Klangattrappe keine antworten-
den revierbildenden Hahne im Gebiet festgestellt werden. Auch bei den weiteren Begehungen bis
zum Juni gab es keine Sichtungen von verpaarten Rebhihnern. Aus dem laufenden Rebhuhn-
Monitoring des Landkreises Straubing-Bogen sind westlich von Aholfing in ca. 1,3 km Entfernung
Fundnachweise erbracht worden. Im dortigen Gebiet sind mehr Gehdlz- und Wiesenstrukturen
vorhanden, die sich als Lebensraumstrukturen eignen. Es ist davon auszugehen, dass die Art das
Gebiet am westlichen Ortsrand von Aholfing wegen der andauernden Stérungen bei der Spargel-
bewirtschaftung nicht besiedelt. Eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann ausgeschlos-
sen werden.

Wachtel:

Aufgrund extremer Bestandsfluktuationen, die zum Teil auch durch klimatisch bedingte Invasionen
verursacht sind, der schwierigen Erfassung der Bestande durch die kurzen Rufphasen und der nur
begrenzt mdglichen Unterscheidung zwischen Brutvégeln und Durchzliglern sowie dem
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unzureichend erforschten Zugablauf im Frihjahr und Sommer sind Aussagen Uber die langfristige
Bestandsentwicklung in Mitteleuropa kaum mdoglich. Wachtelvorkommen sind durch sehr starke
jahrliche Schwankungen des Bestandes gekennzeichnet. Die Vorkommen der Zugvdgel sind un-
regelmaRig und weisen hohe Bestandsunterschiede auf, die Siedlungsdichte kann dadurch stark
schwanken.

Die Wachtel britet in der offenen Kulturlandschaft auf Flachen mit einer relativ hohen Krautschicht,
die ausreichend Deckung bietet, aber auch mit Stellen schiitterer Vegetation, die das Laufen er-
leichtert. Wichtige Habitatbestandteile sind Weg- und Ackerraine sowie unbefestigte Wege zur Auf-
nahme von Insektennahrung und Magensteinen. Besiedelt werden Acker- und Grinlandflachen,
auch Feucht- und Nasswiesen, Niedermoore oder Brachflachen. Typische Brutbiotope sind Ge-
treideflachen, Brachen, Luzerne- und Kleeschlage. Intensiv genutzte Wirtschaftswiesen spielen
wegen ihrer Mehrschurigkeit kaum eine Rolle.

Im Juni konnte man bei den Dammerungsbegehungen in ca. 300 m Entfernung auf FI.-Nr. 1720
ein Mannchen rufen héren. Daher ist davon auszugehen, dass die Art den Landschaftsraum west-
lich von Aholfing besiedelt. Das unmittelbare Plangebiet ist wegen der Nutzung als Spargelfeld und
der damit verbundenen Stérungen in der Brutzeit als Lebensraum ungeeignet. Da die westlich
angrenzenden Spargelflachen erhalten bleiben, ist damit zu rechnen, dass die im Jahresverlauf
sehr dicht bewachsenen Flachen nicht besiedelt werden. Das Plangebiet kann als geeigneter Le-
bensraum fir die Wachtel ausgeschlossen werden. Es sind daher keine Vermeidungsmafinahmen
vor Baubeginn durchzuflhren.

Da keine geeigneten Lebensrdume der Wachtel unmittelbar im Wirkbereich der Malinahme als
betroffen einzustufen sind, sind auch keine vorgezogenen Ausgleichsmallinahmen zur Aufrechter-
haltung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat (CEF-Malinahmen) durchzufihren.

Eine Betroffenheit der Art kann mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden.

Baum,- Hecken.- und Hohlenbewohner:

Dorngrasmucke:

Eine Dorngrasmuicke war in dem Brachestreifen zu horen, allerdings konnten ihre typischen Balz-
flige nicht beobachtet werden, weshalb auch nicht davon auszugehen ist, dass sie dort briitete.
Wegen der standigen Stérung durch die Erntehelfer, war zu dem Zeitpunkt die Flache eher zur
Nahrungssuche geeignet. Eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann ausgeschlossen
werden.

Feldsperling:

Im krautigen Brachestreifen waren regelmaRig Feldsperlinge auch in gréReren Gruppen zu be-
obachten. Sie nutzten die Flache zur Nahrungssuche und pickten Samensténde aus den vertrock-
neten alten Stangeln der Stauden. Die Brutplatze liegen im angrenzenden Siedlungsbereich am
Ortsrand Aholfing. Eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann ausgeschlossen werden.

Stieqlitz:

Es wurde nur einmal ein Stieglitz auf einem Feldweg am Sidwestrand der Flurnummer 1735 bei
der Nahrungssuche beobachtet. Weitere nachweise erfolgten nicht. Die Art briitet in Hecken und
Geholzen der Siedlungen, auch in Fassadenbegriinungen. Lebensraume der Art werden durch
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das Vorhaben nicht berihrt. Eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann ausgeschlossen
werden.

Nahrungsgaste:

Im Untersuchungsbereich wurden verschiedene Arten erfasst, die das Gebiet lediglich kurzzeitig
zur Nahrungssuche aufsuchen.

Graureiher:

Ein Graureiher uberflog das Gebiet in Richtung der ostlich gelegenen Donau, wo sich auch sein
bevorzugter Lebensraum befindet. Zur Nahrungssuche werden auch Felder im weiteren Umkreis
nach Mausen abgesucht. Eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann ausgeschlossen
werden.

Lachmowe:

Es wurde nur einmal eine Lachméwe auf dem noérdlich gelegenen Feld bei der Nahrungssuche
beobachtet. Ihr Hauptlebensraum befindet sich im Bereich des Donauufers. Eine Betroffenheit der
Art durch das Vorhaben kann ausgeschlossen werden.

Mehlschwalben:

Mehlschwalben konnte man nur an einer Lehmpflitze am Nordrand der Flurnummer 1739 zusam-
men mit Rauchschwalben beobachten, wie sie Baumaterial fir ihre Nester holten. Ihre Brutstatten
befinden sich ausschliefllich an Gebauden im Siedlungsbereich Aholfing. Eine Betroffenheit der
Art durch das Vorhaben kann ausgeschlossen werden.

Rauchschwalben:

Rauchschwalben uberflogen alle Felder zur Nahrungssuche und holten Nistmaterial aus einer
Lehmpfiitze am Nordrand der Flurnummer 1739. Die Vorhabenflachen sind als Lebens- und Fort-
pflanzungsraume ungeeignet, da ihre Nester ausschlieRlich im Inneren von Gebauden gebaut wer-
den. Eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann ausgeschlossen werden.

Rotmilan:

Am 03.05.24 Uberflogen zwei Rotmilane auf Nahrungssuche das Gebiet. Die Art britet in Laub-
und Mischwaldern. Als Nahrungsrevier kommt offenes Land in Betracht, vor allem verschiedene
Formen von Griinland, besonders Feuchtgriinland, aber auch Ackerflachen sowie Brachflachen
(oft Stilllegungsflachen), Hecken- und Streuobstgebiete. Rotmilane jagen nicht selten auch entlang
von Bach- und Flusslaufen sowie an natlrlichen und kiinstlichen Seen, Teichen und Weihern.
Jagdreviere kénnen eine Flache von mehreren km? beanspruchen. Die Art ist zur Nahrungssuche
im Gebiet. Eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann ausgeschlossen werden.

Turmfalke:

Ein Turmfalke Uberflog mehrmals das Gebiet. Die weit verbreitet Art nutzt Uberwiegend Baume,
Feldscheunen und hohe Gebaude als Brutplatz. Die Vorhabenflachen sind als Lebens- und Fort-
pflanzungsrdume ungeeignet. Eine Betroffenheit der Art durch das Vorhaben kann ausgeschlos-
sen werden.
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5.2 MaBnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden vorgesehen, um Gefahrdungen der nach den
hier einschlagigen Regelungen geschiitzten Tier- und Pflanzenarten zu vermeiden oder zu min-
dern. Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt
unter Berlcksichtigung folgender Vorkehrungen:

e Es sind keine artspezifischen Vermeidungsmafinahmen erforderlich.

5.3 MaRBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funkti-
onalitat (vorgezogene AusgleichsmalRnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5S. 3
BNatSchG)

Folgende artspezifischen Mallnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktio-
nalitat (CEF-MalRnahmen) der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden durchgefihrt:

e Es sind keine Ma3nahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionali-
tat erforderlich.

6 Zusammenfassende Bewertung

Durch die Errichtung der Wohnbauflachen werden fiir die prifungsrelevanten Arten die Verbots-
tatbestande nach § 44 Absatz 1 Nr. 4 i. V. mit Absatz 5 BNatSchG fiir die gemeinschaftsrechtlich
geschutzten Arten (alle europaischen Vogelarten nach Artikel 1 der Vogelschutz-Richtlinie bzw.
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtline) nicht erfullt.

Das Vorhaben steht in keinem Konflikt mit den Belangen des speziellen Artenschutzes. Mafinah-
men zur Vermeidung oder Minderung sowie MalRnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen dko-
logischen Funktionalitat (CEF-MaRRnahmen) sind nicht erforderlich.

Oberwalting, den 17. Januar 2025
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Priifung der Verbotstatbestande fiir folgende Arten:

Dorngrasmiicke ( Sylvia communis )

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: - Bayern: V  Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [ ] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend  [_] unginstig — schlecht

Die Dorngrasmuicke ist in Nordbayern bis zur Donau fast flachig, in den ostbayerischen Mittelgebirgen und stidlich der Do-
nau zunehmend liickig verbreitet. Brutvogel der offenen Landschaft, die mit Hecken und Blschen durchsetzt ist. Extensiv
genutzte Agrarflachen werden bevorzugt. Gemieden werden geschlossene Waldgebiete und dicht bebaute Siedlungsfia-
chen. Heckenlandschaften, verbuschte Magerrasenlebensrdume, Bahnddmme und Kiesgruben, die Brut- und Nahrungsha-
bitat im gleichen Lebensraum kombinieren, sind von Bedeutung.

Lokale Population:

Eine Dorngrasmiicke sang im Brachestreifen am Ortsrand. Ob sie dort auch briitete, konnte nicht nachgewiesen werden.
Wegen der standigen Stérungen durch Erntehelfer, war die Flache eher zur Nahrungssuche geeignet. Sie finden in der
Umgebung geeignete Brutplatze, so dass ihr Erhaltungszustand insgesamt als glinstig einnzustufen ist.

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Lebensrdume der Art werden nicht berihrt. Eine Schadigung der Population ist nicht zu erwarten.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

[ 1 CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja [X nein

2.2

Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Lebensrdume der Art werden nicht berihrt. Ein erhéhtes Totungsrisiko ist nicht zu prognostizieren.

1 Konfliktvermeidende MaRBnahmen erforderlich: nein

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein

2.3

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Lebensraume der Art werden nicht berihrt. Eine nachhaltige Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Popu-
lation durch St6rung ist nicht zu prognostizieren.

[ 1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein.

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein
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Feldlerche ( Alauda arvensis )

1 Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: 3 Bayern: 3 Art im Wirkraum: [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
[] giinstig [_] ungiinstig — unzureichend  [X] ungiinstig — schlecht
Die Feldlerche ist nahezu flichendeckend in Bayern verbreitet, weist allerdings Liicken in den groRen Waldgebieten des
ostbayerischen Grenzgebirges (Bayerischer Wald) auf. Als "Offenlandvogel” briitet die Feldlerche in Bayern vor allem in der
offenen Feldflur sowie auf groBeren Rodungsinseln und Kahlschlagen. Ginstig in der Kulturlandschaft sind Brachflachen,
Extensivgriinland und Sommergetreide, da hier am Beginn der Brutzeit die Vegetation niedrig und liickenhaft ist. Als Boden-
briiter baut die Art ihr Nest in bis mehrere Zentimeter hoher Gras- und Krautvegetation. Intensivierung der Landwirtschaft
durch starke Diingung, dichten Pflanzenwuchs, hiufige Bearbeitungsschritte (z. B. Mahd) und Biozideinsatz mit einem deut-
lichen Riickgang der Insektennahrung stellen eine Gefahr fir den Bestand der Feldlerche dar. Die zunehmende Versiegelung
und Bebauung der Landschaft minimieren den Lebensraum.
Lokale Population:
Die weitldufigen und wenig strukturierten Ackerflichen bieten gute Lebensraumbedingungen. Das Plangebiet und sein
nahres Umfeld sind durch die andauernden Stdrungen der Spargelernte wéhrend der Brutzeit bis Ende Juni als Lebensraum
ungeeignet. Daher sind die festgestellten Brutreviere im weiteren Umfeld auf ungestorteren Flachen zu finden. Der
Erhaltungszustand der Population wird als maRig gut angenommen.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Durch das Vorhaben werden kein Brutreviere der Feldlerche unmittelbar oder im Wirkbereich der 100m-Storkulisse im ge-
planten Anlagenbereich betroffen. Das Plangebiet ist aufgrund der andauernden Stérungen bis Ende Juni als Brutplatz un-
geeignet, eine Ansiedlung zu Brutzwecken nicht zu erwarten. Eine Schadigung der Population ist nicht zu erwarten.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein
Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ] ja <] nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG
Ein erhohtes Tétungsrisiko ist nicht zu prognostizieren.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein
Tétungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [ nein

2.3 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Eine nachhaltige Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population durch Stérung ist nicht zu prognostizie-
ren.

[ 1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Stoérungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X nein
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Feldsperling ( Passer montanus )

1  Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: V Bayern: V  Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
[] giinstig < ungiinstig — unzureichend ] unginstig — schlecht

Der Feldsperling ist ein Brutvogel der offenen Kulturlandschaft mit Feldgehdlzen und alteren Baumen. Kiinstliche Nisthéhlen werden
oft angenommen auch im Siedlungsbereich an Geb&uden. Im Winter bendtigt er ausreichend samentragende Pflanzen zur
Futtersuche. Das Montoring haufiger Brutvogel stellte bundes- und bayernweit eine Abnahme der Bestande fest, weswegen die Art
auf der Vorwarnliste gefiihrt wird.

Lokale Population:

Die dorflichen Siedlungsstrukturen am Ortsrand Aholfing bieten der Art ausreichend Nahrung und Nistmdglichkeiten. Feldsperlinge
wurden im Plangebiet nur zur Nahrungssuche beobachtet. Der Erhaltungszustand der Population wird als gut angenommen

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Artist als Nahrungsgast im Gebiet. Eine Schadigung der Population ist nicht zu erwarten.
] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Schadigungsverbotisterfilllt: [ 1ja  [X] nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Die Artist als Nahrungsgast im Gebiet. Ein erhhtes Totungsrisiko ist nicht zu prognostizieren
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Tétungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein

2.3 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Die Artist als Nahrungsgast im Gebiet. Eine nachhaltige Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population durch
Stérung ist nicht zu prognostizieren.

1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Stérungsverbot ist erfiillt: [ ] ja X nein
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Mehlschwalbe ( Delichon urbicum)

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: 3 Bayern: 3 Artim Wirkraum: <] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
[] giinstig < ungiinstig — unzureichend ] unginstig — schlecht

Bis auf kleine Liicken ist die Mehlschwalbe in Bayern flichendeckend verbreitet, sie fehlt auBerhalb der Talregionen in den
Alpen und teilweise in hoheren Mittelgebirgen. Im Vergleich zum Erfassungszeitraum 1996-1999 sind keine
Arealveranderungen erkennbar. Naturraumbezogene Verbreitungsschwerpunkte lassen sich nicht feststellen. Ihre
Verbreitung deckt sich weitgehend mit jener der Rauchschwalbe. Die aktuelle Bestandsschatzung liegt deutlich unter jener
aus dem Zeitraum 1996-1999, was aber auf Schatzungenauigkeiten zuriickgehen kann. Das Monitoring haufiger Brutvogel
zeigt langfristig starke, kurzfristig leichte Abnahmen. Verbreitung tber allen mehr oder weniger offenen Landschaften von der
Ebene bis in die Voralpen und Alpentéler jagen Mehlschwalben zusammen mit Rauchschwalben. Brutplatze vorwiegend in
landlichen Siedlungen, aber auch haufiger als bei Rauchschwalben in Randbereichen der Stadte. Die Art neigt zur
Koloniebildung.

Lokale Population:

Der dorflich strukturierte Siedlungsbereich mit landwirtschaftlichen Hofstellen und groRen Nebengebauden bieten gute
Lebensraumbedingungen fir die Art. Mehlschwalben wurden zusammen mit Rauchschwalben bei der Aufnahme von Lehm
zum Nestbau beobachtet. Der Erhaltungszustand der Population wird als gut angenommen.

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Artist als Nahrungsgast im Gebiet. Eine Schadigung der Population ist nicht zu erwarten.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja [X nein

2.2

Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Die Artist als Nahrungsgast im Gebiet. Ein erhhtes Totungsrisiko ist nicht zu prognostizieren
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Totungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein

2.3

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Die Artist als Nahrungsgast im Gebiet. Eine nachhaltige Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population
durch Stérung ist nicht zu prognostizieren.

1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein
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Rauchschwalbe ( Hirundo rustica )

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: V. Bayern: V Art im Wirkraum: [X] nachgewiesen[_| potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
[] giinstig DX ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Mit Ausnahme héherer Gebirgslagen ist die Rauchschwalbe in Bayern flachendeckend verbreitet. Brutplatze liegen vor allem
in Dérfern und Einzelhdusern des landlichen Raums, deutlich weniger als bei der Mehlschwalbe in stadtischen Siedlungen,
wohl deshalb, weil die Nester meist im Inneren von Gebauden, vor allem in Viehstéllen, Scheunen usw. angelegt werden.
Grolflachige Rohrichtbestande werden vor und nach der Brutzeit als Massenschlafplatze aufgesucht. Nischenbriiter, Nest
meist in frei zuganglichen Gebauden. Sie jagen im Flug Insekten und suchen auch daher die Nahe zu Tierhaltungsbetrieben.
Gefahrdung durch Umbau von Gebauden (geschlossene Fassaden) sowie Bodenversiegelung (fehlender Zugang zu
Nistmaterial).

Lokale Population:

Es waren nur vereinzelt Rauchschwalben auf Nahrungssuche Uber den Feldern bzw. beim Aufnehmen von Lehm fiir den
nestbau zu sehen. lhre Nester befinden sich vermutlich im Inneren von landwirtschaftlichen Gebauden und Stéllen im
Siedlungsbereich von Aholfing. Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird als giinstig angenommen.

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Artist als Nahrungsgast im Gebiet. Eine Schadigung der Population ist nicht zu erwarten.

1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

[ 1 CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: [_] ja <] nein

2.2

Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Die Artist als Nahrungsgast im Gebiet. Ein erhhtes Totungsrisiko ist nicht zu prognostizieren

1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Tétungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X nein

2.3

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Die Artist als Nahrungsgast im Gebiet. Eine nachhaltige Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population
durch Stérung ist nicht zu prognostizieren.

1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Stoérungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X nein
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Rotmilan ( Milvus milvus )

1 Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: V Bayern:V  Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [ ] potenziell mdglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend  [_] unginstig — schlecht
Der Rotmilan ist regional verbreitet. Das Brutareal hat sich im Vergleich zum Kartierzeitraum 1996-1999 wesentlich vergro-
Rert. Schwerpunkte mit fast flachigen Vorkommen liegen in der Rhén, im westlichen und nérdlichen Keuper-Lias-Land, in der
Frankischen Alb, den Donau-lller-Lech-Platten bis in den Pfaffenwinkel. Neststandorte sind vor allem Laubwalder und
Mischwalder, vielfach auch Auwalder. Als Nahrungsrevier kommt offenes Land in Betracht, vor allem verschiedene Formen
von Griinland, besonders Feuchtgriinland, aber auch Ackerflachen sowie Brachflachen (oft Stilllegungsflachen), Hecken-
und Streuobstgebiete. Rotmilane jagen nicht selten auch entlang von Bach- und Flusslaufen sowie an natlrlichen und kiinst-
lichen Seen, Teichen und Weihern. Jagdreviere kdnnen eine Flache von mehreren km? beanspruchen.
Lokale Population:
Zwei Rotmilane wurde nur einmal im Gebiet bei der Nahrungssuche beobachtet. Mégliche Brutplatze liegen in groReren
zusammenhangenden Waldgebieten der Umgebung. Der Rotmilan ist in den letzten Jahren vermehrt im Donautal und den
angrezenden Gebieten zu beobachten und scheint sich weiter auszubreiten. Der Erhaltungszustand der lokalen Population
wird als giinstig angenommen.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Die Artist als Nahrungsgast im Gebiet. Eine Schadigung der Population ist nicht zu erwarten.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja [X nein

2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG
Die Artist als Nahrungsgast im Gebiet. Ein erhdhtes Tétungsrisiko ist nicht zu prognostizieren
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein
Totungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein

2.3 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Die Artist als Nahrungsgast im Gebiet. Eine nachhaltige Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population
durch Stérung ist nicht zu prognostizieren.

[ Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein
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Stieglitz ( carduelis carduelis )

1 Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: - Bayern: V Art im Wirkraum: [X] nachgewiesen [ | potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
] ginstig < ungiinstig — unzureichend  [_] unginstig — schlecht
Stieglitze besiedeln iiberwiegend offene Gebiete mit vielen samenbildenden Wildkrautern, v.a.Korbblitler wie Disteln.
Brutbdume miissen in der Nahe sein in Form von Obstbaumen oder Straenb&dumen. Gerne briiten sie auch in menschlichen
Siedlungen, in geeigneten Gehdlzen. Sie zahlen ncoh zu den héufigen Brutvigelarten in Bayern, aber sie sind durch die
Abhéngigkeit von Wildkrdutersamen und Unkrautfluren durch zunehmende Extensivierung gefahrdet.
Lokale Population:
Es wurde nur ein Exemplar bei der Nahrungssuche gesichtet. Die Brutplatze sind im Siedlungsbereich in Hecken, Gehélzen
oder Fassadenbegriinungen zu vermuten.
2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Die Artist als Nahrungsgast im Gebiet. Eine Schadigung der Population ist nicht zu erwarten.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja [X nein
2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG
Die Artist als Nahrungsgast im Gebiet. Ein erhdhtes Tétungsrisiko ist nicht zu prognostizieren
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein
Totungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein
2.3 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Die Artist als Nahrungsgast im Gebiet. Eine nachhaltige Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population
durch Stérung ist nicht zu prognostizieren.

1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein
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Turmfalke ( Falco tinnunculus )

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: - Bayern: - Art im Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend [_] ungiinstig — schlecht

Der Turmfalke ist flachendeckend in Bayern verbreitet. Es sind keine Verénderungen im Vergleich zum Erfassungszeitraum
1996-1999 zu erkennen. Turmfalken briiten in der Kulturlandschaft auf Baumen oder in hohen Geb&uden. Auch Nistkasten
werden angenommen. Jagdgebiete sind offene Fldchen mit Uiberwiegend kurzer Vegetation.

Lokale Population:

Turmfalken wurden im Untersuchungsgebiet auf der Nahrungssuche beobachtet. Aufgrund der vielfaltigen
Landschaftsstrukturen mit den gréReren Waldflachen im Verbund mit offener Agrarlandschaft sind ausreichend geeignete
Lebensraumstrukturen vorhanden. Die weitlaufigen Ackerflachen bieten gute Nahrungsangebote. Der Erhaltungszustand der
Population wird als giinstig angenommen.

2.1

Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Artist als Nahrungsgast im Gebiet. Eine Schadigung der Population ist nicht zu erwarten.
] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein
[ ] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein

Schadigungsverbot ist erfiillt: [ ] ja <] nein

2.2

Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Die Artist als Nahrungsgast im Gebiet. Ein erhhtes Totungsrisiko ist nicht zu prognostizieren
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Tétungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [ nein

2.3

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Die Artist als Nahrungsgast im Gebiet. Eine nachhaltige Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population
durch Stérung ist nicht zu prognostizieren.

1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich:

Stoérungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [X nein
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Wachtel ( Coturnix coturnix )

1 Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: V Bayern: 3 Art im Wirkraum: [X] nachgewiesen [ ] potenziell még-
lich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
] giinstig [] ungiinstig — unzureichend  [X] unginstig — schlecht
Wachteln briiten in der offenen Kulturlandschaft auf Flachen mit hoher Krautschicht die ausreichend Deckung bietet, aber
auch Stellen mit schiitterer Vegetation bietet, die das Laufen erleichtert. Besiedelt werden Acker oder Griinflachen, wobei
intensiv bewirtschaftete Wiesen wegen ihrer Mehrschirigkeit gemieden werden. Hahne kann man im Juni aus Getreide
oder Kleefeldern rufen héren. In Bayern ist die Wachtel ein spérlicher Brutvogel mit auffallenden jahrlichen Bestands-
schwankungen. Wachtelvorkommen sind durch sehr starke jahrliche Schwankungen des Bestandes gekennzeichnet. Die
Vorkommen der Zugvdgel sind unregelmaRig und weisen hohe Bestandsunterschiede auf, die Siedlungsdichte kann
dadurch stark schwanken.
Lokale Population:
Es wurde im Juni eine mannliche Wachtel ca. 300 m westlich des Plangebietes gehdrt. Aufgrund der unterschiedlich
strukturierten Feldfluren mit unterschiedlichen Deckungsgraden sowie den Saumstrukturen mit geschotterten Feldwegen
sind gut Lebensraumbedingungen vorhanden. Der Erhaltungszustand der Population als maRig gut angenommen.
2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Das Plangebiet und das Umfeld sind durch die Sonderkultu Spargel im Friihjahr bis zum Ende der Ernetzeit Ende Juni
stark durch Ernethelfer gestort und dadurch als Brutplatz ungeeignet. Die angrenzenden Spargelflachen bleiben erhalten,
so dass die Stérungen andauernd sind. Die Flachen sind als Lebensraum fiir die Art ungeeignet, eine Besiedelung zu
Brutzwecken ist nicht zu erwarten. Eine Schadigung der Population ist nicht zu erwarten.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein
Schidigungsverbot ist erfiillt: [lja [X nein
2.2 Prognose des Totungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG
Ein erhohtes Tétungsrisiko ist nicht zu prognostizieren.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein
Totungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein
2.3 Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Eine nachhaltige Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population durch Stérung ist nicht zu prognosti-
Zieren.

[ 1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Storungsverbot ist erfiillt: [Jja [X nein
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Wiesenschafstelze ( Motacilla flava )

1 Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: - Bayern: - Art im Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell méglich
Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
D giinstig [_] ungiinstig — unzureichend  [_] ungiinstig — schlecht
Die Wiesenschafstelze ist llickig tiber die Tieflandgebiete Bayerns verbreitet. Das Brutareal hat sich im Vergleich zur
Erfassungsperiode 1996-1999 wesentlich vergroRert. Friher britete die Schafstelze nur auf Tierweiden und
Feuchtwiesen, heute werden auch Acker angenommen, wenn der Bewuchs nicht zu hoch ist. Ackeranbaugebiete mit
einem hohen Anteil an Hackfrlichten (Kartoffeln, Rilben) sowie Getreide- und Maisflachen z&hlen zu regelmaRig be-
setzten Brutplatzen. Friizeitige Mahd und Ackerbewirtschaftung kann die Brut gefahrden.
Lokale Population:
Es wurde nur ein einziges Paar Wiesenschafstelzen westlich des Vorhabensgebietes auf Flurnummer 1735 festgestellt.
Der Erhaltungszustand der Population wird als méRig glinstig angenommen.

2.1 Prognose der Schadigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr. 3, 4 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG
Im Plangebiet und n&here Umfeld sind durch die Sonderkultur Spargel eine starken Stérung wahrend der Brutzeit im
Frihjahr bis Ende Juni ausgesetzt. Dadurch ist die Flache als Lebensraum ungeeignet. Eine Schadigung der Popula-
tion ist nicht zu erwarten.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein
[] CEF-MaRnahmen erforderlich: nein.
Schadigungsverbot ist erfiillt : [ ] ja X nein

2.2 Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG
Ein erhohtes Tétungsrisiko ist nicht zu prognostizieren.
[] Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein
Tétungsverbot ist erfiillt: [ ]ja  [X] nein

2.3 Prognose des Stérungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr. 2i.V.m. Abs. 5 S. 1, 5 BNatSchG

Eine nachhaltige Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population durch Stérung ist nicht zu prog-
nostizieren.

1 Konfliktvermeidende MaRnahmen erforderlich: nein

Stoérungsverbot ist erfiillt: [ ]ja [ nein
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Anlage 1
Tabellen zur Ermittlung des zu priufenden Artenspektrums

Die folgenden Erlauterungen beziehen sich auf die vom Bayerischen Landesamt fir Umwelt ge-
priften Artenlisten. Die in den Arteninformationen des LfU zum Download verfiigbaren Tabellen
beinhalten alle in Bayern aktuell vorkommenden

- Arten des Anhangs IVa und IVb der FFH-Richtlinie,

- nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2016) ohne Gefangenschaftsfliichtlinge,
Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgaste

Hinweis: Die "Verantwortungsarten” nach § 54 Absatz 1 Nr. 2 BNatSchG werden erst mit Erlass
einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministerium flir Umwelt, Naturschutz
und nukleare Sicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da die Arten erst in einer Neu-
fassung bestimmt werden miissen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist derzeit nicht bekannt.

In Bayern ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgaste, nicht autochthone Arten sowie Gastvogel
sind in den Listen nicht enthalten. Ebenso sind in den o.a. Artenlisten des LfU diejenigen Vogelar-
ten nicht enthalten, die aufgrund ihrer euryoken Lebensweise und mangels aktueller Gefahrdung
in einem ersten Schritt (Relevanzprifung) einer vereinfachten Betrachtung unterzogen werden
koénnen. Bei diesen weit verbreiteten, sog. ,Allerweltsvogelarten” kann regelmafig davon ausge-
gangen werden, dass durch Vorhaben keine Verschlechterung ihres Erhaltungszustandes erfolgt
(Regelvermutung).

Die Artentabelle wird seitens des LfU regelmafig Uberprift und ggf. bei neueren Erkenntnissen
fortgeschrieben (aktuell aufgrund der Fortschreibung der Roten Liste Vogel Bayern und Deutsch-
land um 5 weitere Vogelarten).

Wenn im konkreten Einzelfall aufgrund einer besonderen Fallkonstellation eine groRere Anzahl
von Individuen oder Brutpaaren dieser weitverbreiteten und haufigen Vogelarten von einem Vor-
haben betroffen sein kénnen, sind diese Arten ebenfalls als zu priifende Arten gelistet.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejenigen erfasst, die in
relevanten Rast-/Uberwinterungsstatten im Wirkraum des Projekts als regelmaBige Gastvogel zu
erwarten sind.

Anhand der nachstehend dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutzrechtlich
zu prufende Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermittelt.

Die ausfiihrliche Tabellendarstellung dient vorrangig als interne Checkliste zur Nachvollziehbarkeit
der Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums und als Hilfe fiir die Abstimmung mit den Natur-
schutzbehorden. Die Ergebnisse der Auswahl der Arten mussen jedoch in geeigneter Form (z.B.
in Form der ausgefllten Listen) in den Genehmigungsunterlagen dokumentiert und hinreichend
begrindet werden.
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Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung
V:  Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern
oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k. A.)

0 = aulerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensraume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfullt
oder keine Angaben maéglich (k. A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfullt
E:  Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschlieRen, dass Verbotstatbestédnde ausgelost werden kénnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgeldst werden kénnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungefahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der o0.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zun&chst als nicht-relevant
identifiziert und kdnnen von einer weiteren detaillierten Priifung ausgeschlossen werden.
Alle Ubrigen Arten sind als relevant identifiziert; fur sie ist die Prifung mit Schritt 2 fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja
0 = nein

PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet moglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht
sicher auszuschlieflen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung
der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich
X = ja
0 = nein

Fir Liste B, Vogel: Vorkommen im Untersuchungsgebiet moglich, wenn der Status fiir die relevanten
TK25-Quadranten im Brutvogelatlas (B 0 mdglicherweise britende, C = wahrscheinlich britend, D =
sicher britend).

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Relevanzpri-
fung (Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitdt zu Gberprifen. Arten,
bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren saP (s. Anlage 1,
Mustervorlage) zugrunde gelegt. Fir alle tibrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbei-
tung in der saP entbehrlich.

Weitere Abkiirzungen:

RLB: Rote Liste Bayern:  RLD: Rote Liste Deutschland
sg: streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
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Alle bewerteten Arten der Roten Liste gefahrdeter Tiere werden gem. LfU 2016 einem einheitli-
chen System von Gefahrdungskategorien zugeordnet (siehe folgende Ubersicht)."

Kategorie | Bedeutung

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung unbekannten AusmalRes

Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

*OI<| AW N2

Ungefahrdet

* Nicht bewertet (meist Neozooen)
- Kein Nachweis oder nicht etabliert (nur in Regionallisten)

Die in Bayern gefahrdeten Gefalpflanzen werden folgenden Kategorien zugeordnet?:

efahrdungskategorien

0 ausgestorben oder verschollen
(0* ausgestorben und 0 verschollen)
1 vom Aussterben bedroht
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet
G Geféhrdung anzunehmen
R extrem selten
(R* auBerst selten und R sehr selten)
A" Vorwarnstufe
b4 ungefahrdet
e sicher ungefahrdet
D Daten mangelhaft

RLD: Rote Liste Tiere/Pflanzen Deutschland gem. BfN3:

Symbol Kategorie

0 Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Geféahrdung unbekannten Ausmafes
Extrem selten

Vorwarnliste

Daten unzureichend

Ungefahrdet

Nicht bewertet

* F 0O < T O @ N =

' LfU 2016: Rote Liste gefahrdeter Tiere Bayerns — Grundlagen.

2 Lfu 2003: Grundlagen und Bilanzen der Roten Liste gefahrdeter GefalRpflanzen Bayerns.

8 Ludwig, G. e.a. in: Naturschutz und Biologische Vielfalt, Schriftenreihe des BfN 70 (1) 2009

(https://www.bfn.de/fileadmin/MDB/documents/themen/roteliste/Methodik_2009.pdf).
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A Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Nicht Gegenstand dieser Untersuchungen.

B Vogel
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Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (2005 bis 2009 nach RODL ET AL. 2012)
ohne Gefangenschaftsflichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgaste

V | L | E I[NW|PO ||Artname (deutsch) Artname (wiss.) RLB RLD sg
x| 0 Alpenbirkenzeisig Acanthis cabaret Vv - -
0 Alpenbraunelle Prunella collaris - R -
0 Alpendohle Pyrrhocorax graculus - R -
0 Alpenschneehuhn Lagopus mutus R R -
x| 0 Alpenstrandlaufer Calidris alpina - 1 X
x| x|[0]x Amsel* Turdus merula - - -
0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X
x| x|[0]x Bachstelze* Motacilla alba - - -
x |0 Bartmeise Panurus biamicus R - -
x |0 Baumfalke Falco subbuteo - 3 X
x| 0 Baumpieper Anthus trivialis 2 3 -
x| 0 Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X
x| 0 Bergfink Fringilla montifringilla - - -
0 Bergpieper Anthus spinoletta - - -
x| 0 Beutelmeise Remiz pendulinus Vv - -
x| 0 Bienenfresser Merops apiaster R - X
0 Birkenzeisig Carduelis flammea - - -
0 Birkhuhn Tetrao tetrix 1 1 X
x| 0 Blassgans Anser albifrons - - -
x |0 Blasshuhn* Fulica atra - - -
x |0 Blaukehlchen Luscinia svecica - \Y X
x| 0|0 Blaumeise* Parus caeruleus - - -
x| 0|0 Bluthanfling Linaria cannabina 2 3 -
X Brachpieper Anthus campestris 0 1 X
x| 0 Brandgans Tadorna tadorna R - -
x |0 Braunkehlchen Saxicola rubetra 1 3 -
x| 0 Bruchwasserlaufer Tringa glareola - 1 X
x| 0|0 Buchfink* Fringilla coelebs - - -
x| 0|0 Buntspecht* Dendrocopos major - - -
x |0 Dohle Coloeus monedula \ - -

EISVOGEL - Biro fir Landschaftsékologie — Oberwalting 71 — 94339 Leiblfing




Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Seite 31

V | L | E I[NW|PO ||Artname (deutsch) Artname (wiss.) RLB RLD sg
x [ x| 0] x Dorngrasmiicke Sylvia communis \Y - -
x| 0 Dreizehenspecht Picoides tridactylus - - X
x| 0 Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus 3 Vv X
x| 0 Eichelhaher* Garrulus glandarius - - -
0 Eiderente* Somateria mollissima 0 - -
x| 0 Eisvogel Alcedo atthis 3 - X
x| 0 Elster* Pica pica - - -
x| 0 Erlenzeisig Spinus spinus - - -
x| x| x]x Feldlerche Alauda arvensis 3 3 -
x |0 Feldschwirl Locustella naevia \Y 3 -
x [ x| 0] x Feldsperling Passer montanus Vv Vv -
0 Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris R R X
x |0 Fichtenkreuzschnabel* Loxia curvirostra - - -
x |0 Fischadler Pandion haliaetus 1 3 X
x| 0 Fitis* Phylloscopus trochilus - - -
x| 0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 - X
x |0 Flussseeschwalbe Sterna hirundo 3 2 x
x| 0 Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X
x| 0 Gansesager Mergus merganser - Vv -
X | x Gartenbaumlaufer* Certhia brachydactyla - - -
x| x |0 Gartengrasmucke* Sylvia borin - - -
x| 0 Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 Vv -
x| 0 Gebirgsstelze* Motacilla cinerea - - -
x| 0 Gelbspotter Hippolais icterina 3 - -
x| 0 Gimpel* Pyrrhula pyrrhula - - -
x |0 Girlitz* Serinus serinus - - -
x| x |0 Goldammer Emberiza citrinella - \ -
x| 0 Goldregenpfeifer Pluvialis apricaria - 1 X
x |0 Grauammer Emberiza calandra 1 3 X
x| 0 Graugans Anser anser - - -
x |0 Graureiher Ardea cinerea \Y - -
x| 0 Grauschnapper* Muscicapa striata - - -
x| 0 Grauspecht Picus canus 3 2 X
x| 0 Grofer Brachvogel Numenius arquata 1 1 X
x| x |0 Griinfink™ Carduelis chloris - - -
x| 0|0 Grunspecht Picus viridis - - X
x| 0 Gansesager Mergus merganser

x| 0|0 Habicht Accipiter gentilis Vv - X
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0 Habichtskauz Strix uralensis R R

x| 0 Halsbandschnapper Ficedula albicollis 3 3 X
0 Haselhuhn Tetrastes bonasia 3 2 -
0 Haubenlerche Galerida cristata 1 1 X
x |0 Haubenmeise* Parus cristatus - - -
x| 0 Haubentaucher Podiceps cristatus - - -
x |0 Hausrotschwanz* Phoenicurus ochruros - - -
x| 0|0 Haussperling Passer domesticus Vv Vv -
x |0 Heckenbraunelle* Prunella modularis - - -
x |0 Heidelerche Lullula arborea 2 \ x
x| 0 Hockerschwan Cygnus olor - - -
x |0 Hohltaube Columba oenas - - -
x| x |0 x |[|Jagdfasan* Phasianus colchicus - - -
x| 0 Kampflaufer Calidris pugnax 0 1 X
x| 0 Kanadagans Branta canadensis - - -
0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus 1 - X
x |0 Kernbeiller* Coccothraustes coccothraustes - - -
x |0 Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 x
x| 0|0 Klappergrasmiicke Sylvia curruca 3 - -
x| 0|0 Kleiber* Sitta europaea - - -
0 Kleines Sumpfhuhn Porzana parva - - -
x| 0 Kleinspecht Dryobates minor \Y Vv -
x| 0 Knakente Spatula querquedula 1 2 X
x| 0|0 Kohlmeise* Parus major - - -
x |0 Kolbenente Netta rufina - - -
x |0 Kolkrabe Corvus corax - - -
x |0 Kormoran Phalacrocorax carbo - - -
x| 0 Kormweihe Circus cyaneus 0 1 X
x| 0 Kranich Grus grus 1 - X
x |0 Krickente Anas crecca 3 3 -
x| 0|0 Kuckuck Cucculus canorus \ \ -
x| 0 Lachméwe Chroicocephalus ridibundus - - -
x| 0 Loffelente Spatula clypeata 1 3 -
x| 0 Mauersegler Apus apus 3 - -
x| x |0 Méausebussard Buteo buteo - - x
x |0 Mehlschwalbe Delichon urbicum 3 3 -
x| 0|0 Misteldrossel* Turdus viscivorus - - -
x |0 Mittelmeerméwe Larus michahellis - - -

EISVOGEL - Biro fir Landschaftsékologie — Oberwalting 71 — 94339 Leiblfing




Naturschutzfachliche Angaben zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP)

Seite 33

V|L NW| PO ||Artname (deutsch) Artname (wiss.) RLB RLD sg
00 Mittelspecht Dendrocoptes medius - - X
00 Moorente Anthya nyroca 0 1 X
x| 0 X Moénchsgrasmuicke*® Sylvia atricapilla - - -
x| 0 Nachtigall Luscinia megarhynchos - - -
x| 0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax R 2 X
x |0 Neuntéter Lanius collurio \Y - -
0| x Ortolan Emberiza hortulana 1 3 x
x| 0 Pfeifente Mareca penelope 0 R X
x |0 Pirol Oriolus oriolus \ \Y -
x |0 Prachttaucher Gavia arctica - - -
x| 0 Purpurreiher Ardea purpurea R R X
x |0 Rabenkrahe* Corvus corone - - -
0|0 Raubwirger Lanius excubitor 1 2 X
x |0 x Rauchschwalbe Hirundo rustica \ 3 -
x| 0 RaufulRkauz Aegolius funereus - - X
X | x 0 Rebhuhn Perdix perdix 2 2 -
x| 0 Reiherente* Aythya fuigula - - -
0|0 Ringdrossel Turdus torquatus - - -
x| 0 X Ringeltaube* Columba palumbus - - -
x |0 Rohrammer* Emberiza schoeniclus - - -
x |0 Rohrdommel Botaurus stellaris 1 3 x
x |0 Rohrschwirl Locustella luscinioides - - x
x| 0 Rohrweihe Circus aeruginosus - - X
0|0 Rostgans Tadoma ferruginea - - X
x |0 Rotdrossel Turdus iliacus - - -
x| 0 Rothalstaucher Podiceps grisegena - - X
x |0 Rotkehlchen* Erithacus rubecula - - -
x |0 X Rotmilan Milvus milvus \Y - X
x| 0 Rotschenkel Tringa totanus 1 3 X
x | O- Saatgans Anser fabalis - - -
x| 0 Saatkrahe Corvus frugilegus - - -
x |0 Seeadler Haliaeetus albicilla R - X
x| 0 Schellente Bucephala clangula - - -
x| 0 Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus - Vv X
x| 0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis Vv - -
x| 0 Schleiereule Tyto alba 3 - X
x| 0 Schnatterente Mareca strepera - - -
x| 0 Schwanzmeise*® Aegithalos caudatus - - -
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x| 0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 2 - X
x| 0 Schwarzkehlchen Saxicola torquata Vv \Y, -
x| 0 Schwarzkopfmoéwe Ichthyaetus melanocephalus R - -
x| 0 Schwarzmilan Milvus migrans - - X
x| 0 Schwarzspecht Dryocopus martius - - X
x| 0 Schwarzstorch Ciconia nigra - - X
00 Seeadler Haliaetus albicilla R - x
00 Seidenreiher Egretta garzette - - X
x| 0 Silberméwe Larus argentatus - -

x| 0 Silberreiher Egretta alba - - X
x| 0 Singdrossel* Turdus philomelos - - -
x| 0 Sommergoldhahnchen* Regulus ignicapillus - - -
x| 0 Sperber Accipiter nisus - - X
0| x Sperbergrasmicke Sylvia nisoria 1 3 X
x| 0 Sperlingskauz Glaucidium passerinum - - X
x| 0 Spiessente Anas acuta - 3 X
x| 0 Star* Stumus vulgaris - - -
0|0 Steinadler Aquila chrysaetos R R X
00 Steinhuhn Alectoris graeca R R X
0|0 Steinkauz Athene noctua 3 3 x
0|0 Steinrétel Monzicola saxatilis 1 2 x
x |0 Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 1 -
0|0 Steppenmoéwe Larus cachinnans - R -
x [ x| 0] x Stieglitz Carduelis carduelis Vv - -
x| 0 Stockente* Anas platyrhynchos - - -
00 Sturmméwe Larus canus R - -
x| 0 Sumpfmeise*® Parus palustris - - -
x| 0 Sumpfohreule Asio flammeus 0 1 X
x| 0 Sumpfrohrsanger® Acrocephalus palustris - - -
x| 0 Tafelente Aythya ferina - - -
0|0 Tannenhaher* Nucifraga caryocatactes - - -
x |0 Tannenmeise* Parus ater - - -
x| 0 Teichhuhn Gallinula chloropus - Vv X
x| 0 Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus - - -
x| 0 Trauerschnapper Ficedula hypoleuca Vv 3 -
x| 0 Trauerseeschwalbe Chlidonias niger 0 1 X
x| 0 Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 3 X
x|[0|O0]Xx Turkentaube* Streptopelia decaocto - - -
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x| x|[0]x Turmfalke Falco tinnunculus - - X
x| 0 Turteltaube Streptopelia turtur 2 2 X
x| 0 Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 X
x| 0 Uferschwalbe Riparia riparia \Y - X
x| 0 Uhu Bubo bubo 0 - X
x| 0 Wacholderdrossel* Turdus pilaris - - -
x| x| x]x Wachtel Coturnix coturnix 3 \ -
X | x Wachtelkonig Crex crex 2 2 X
x |0 Waldbaumlaufer* Certhia familiaris - - -
x |0 Waldkauz Strix aluco - - x
x| 0 Waldlaubsanger Phylloscopus sibilatrix 2 - -
x |0 Waldohreule Asio otus - - X
x| 0 Waldschnepfe Scolopax rusticola - Vv -
x| 0 Waldwasserlaufer Tringa ochropus R - X
x| 0 Wanderfalke Falco peregrinus - - X
x |0 Wasseramsel Cinclus cinclus - - -
x| 0 Wasserralle Rallus aquaticus 3 \Y -
x |0 Weidenmeise* Parus montanus - - -
0 Weildriickenspecht Dendrocopos leucotus 3 3 X
x |0 Weilstorch Ciconia ciconia - 3 x
x| 0 Wendehals Jynx torquilla 1 2 X
x| 0 Wespenbussard Pernis apivorus \Y 3 X
0 Wiedehopf Upupa epops 1 3 X
X | x Wiesenpieper Anthus pratensis 1 2 -
x| x| x| x Wiesenschafstelze Motacilla flava - - -
x| 0 Wiesenweihe Circus pygargus R 2 X
x| 0 Wintergoldhahnchen* Regulus regulus - - -
x| 0 Zaunkonig* Troglodytes troglodytes - - -
0 Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 X
x| 0 Zilpzalp* Phylloscorpus collybita - - -
0|0 Zippammer Emberiza cia R 1 X
00 Zitronenzeisig Carduelis citrinella - 3 X
x| 0 Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 2 X
0 Zwergohreule Otus scops R - X
0 Zwergschnapper Ficedula parva 2 Vv X
x| 0 Zwergsager Mergellus albellus - - X
0|0 Zwergtaucher*® Tachybaptus ruficollis - - -
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*) weit verbreitete Arten, bei denen regelmallig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben keine
populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Vgl. Abschnitt "Relevanzpriifung"
der Internet-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung bei der Vorhabenszulassung des Bay-
erischen Landesamtes fir Umwelt.
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